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Aufbau der Liste

Die Liste enthalt alle 54 Aussagen des Erhebungsbogens mit Referenzpunkt, den Ankern der Werte -2 bis +2, den
weiteren Antwortoptionen, der Kritikalitdt und der typischen Grundlage. Sie ist eine Ubersicht der Inhalte, kein Bogen
zum Ausflllen. Die Auswertungsregeln stehen auf prueflevel-assessment.de/verfahren.

Antwortoptionen zu jeder Aussage

e Bewertung: ein Wert von -2 bis +2 (Anker je Aussage), oder

e unklar”: keine belastbare Einschatzung moglich; wird nicht negativ gewertet, oder

e nicht relevant”: der Gegenstand kommt im Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

e Zusatzlich zu jeder Aussage: Grundlage der Einschatzung (vorhanden, nicht vorhanden, unklar)
sowie freiwillig Bemerkung und Beleg.

Skala: -2 deutlich unterhalb, -1 unterhalb, O Referenzpunkt erreicht, +1 tiber, +2 deutlich Gber dem Referenzpunkt.
Kritikalitat KO gering, K1 mittel, K2 hoch; sie ist eine Einschatzung und fir den eigenen Vollzug zu prifen.

Grundaussagen (36, fiir jeden Vollzug)

D1 - Input: Vollzugsressourcen und interner Ressourceneinsatz
G-D1-01 Zustandigkeiten fiir den betrachteten Vollzug sind festgelegt.

Referenzpunkt FUr die wesentlichen Prozessschritte ist erkennbar, welche Organisationseinheit oder Rolle
verantwortlich ist, wer Entscheidungen trifft und wo Ubergaben stattfinden. Schnittstellen sind so
beschrieben, dass Zustandigkeitslicken und Doppelbearbeitungen im normalen Ablauf vermieden
werden kénnen.

-2 Zentrale Zustandigkeiten, Entscheidungsrechte oder Ubergaben fehlen; im normalen Ablauf
entstehen dadurch wiederkehrende Liicken, Doppelbearbeitungen oder ungeklarte
Eskalationen.

-1 Rollen und Ubergaben sind nur teilweise oder informell geklart; fiir Ausnahmen, Vertretungen
oder Schnittstellen bleiben erkennbare Liicken.

0 Die wesentlichen Prozessschritte, verantwortlichen Rollen, Entscheidungsstellen und
Ubergaben sind benannt und im normalen Ablauf nachvollziehbar.

+1 Rollen, Vertretungen, Eskalationen und Ubergaben sind (iber die Referenz hinaus klar
dokumentiert und werden aktiv gepflegt; dadurch sinken vermeidbare Schnittstellenfehler.

+2 Ein belastbares Rollen- und Ubergabemodell wird regelmé&Big mit Praxisdaten (iberpriift und
verbessert; der zusatzliche Steuerungs- und Pflegeaufwand ist ausgewiesen und begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitat - typische Grundlage K2 - Rollen-/Prozessdokument, Interviews, Fallbeispiele

G-D1-02 Die erforderlichen fachlichen Kompetenzen sind verfiigbar.



Referenzpunkt Die flr die wesentlichen Prifschritte benotigten Fachkenntnisse sind innerhalb des Vollzugs
vorhanden oder verlasslich erreichbar. Vertretung, Riickfrage- und Eskalationswege sind im normalen
Fall handhabbar; die Aussage setzt nicht voraus, dass jede einzelne Person Uber alle Kompetenzen
verfugt.

-2 Fir zentrale Prufschritte fehlt erforderliche Fachkompetenz oder sie ist im Bedarfsfall nicht
erreichbar; Entscheidungen werden dadurch verzdgert oder ohne ausreichende fachliche
Einordnung getroffen.

-1 Kompetenzen sind grundsatzlich vorhanden, aber fiir einzelne Themen, Vertretungen oder
Eskalationen nicht verlasslich verfligbar.

0 Die fur die wesentlichen Prufschritte bendtigten Kompetenzen sind vorhanden oder verlasslich
erreichbar; Rickfrage-, Vertretungs- und Eskalationswege sind handhabbar.

+1 Kompetenzen werden vorausschauend entwickelt, vertreten und bei schwierigen Fallen
gezielt qualitatsgesichert; ein zusatzlicher fachlicher Nutzen ist erkennbar.

+2 Ein robustes Kompetenz- und Review-System sichert auch bei Engpassen, neuen Themen

oder hoher Fallzahl die fachliche Bearbeitung; Aufwand und Nutzen der zusatzlichen
Absicherung sind nachvollziehbar.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Kompetenzprofil, Vertretungsregel, Review-/Schulungsnachweis
G-D1-03 Die fiir die Bearbeitung erforderlichen Informationen sind zuganglich.

Referenzpunkt Die fur die Bearbeitung benétigten Informationen kénnen rechtzeitig und in einer
verwendbaren Form beschafft werden. Herkunft, Aktualitdt und maBgebliche Einschrankungen der
Informationen sind flir die Bearbeitung grundsatzlich einschatzbar; kritische Informationsliicken werden
nicht stillschweigend Ubergangen.

-2 Kritische Informationen fehlen regelmaBig, sind nicht verwendbar oder ihre Herkunft ist nicht
nachvollziehbar; wesentliche Bewertungen beruhen dadurch auf ungeklarten Annahmen.

-1 Die bendtigten Informationen sind nur teilweise rechtzeitig, aktuell oder in geeigneter Form
verfligbar; Einschréankungen werden nicht durchgangig sichtbar gemacht.

0 Die fur die Bearbeitung benétigten Informationen sind rechtzeitig und verwendbar zuganglich;
Herkunft, Aktualitat und wesentliche Einschrankungen sind einschatzbar.

+1 Informationszugang, Versionierung und Plausibilitatspriifung sind tiber die Referenz hinaus
verlasslich organisiert; dadurch werden Riickfragen und Fehlbewertungen reduziert.

+2 Ein integrierter, belastbarer Informationszugang macht auch Veranderungen und Datenliicken
frih sichtbar; zusatzlicher Pflege-, Schnittstellen- und Datenschutzaufwand ist begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Informations-/Datentiibersicht, Quellen, Fallakten, Stichprobe
G-D1-04 Erforderliche technische und infrastrukturelle Voraussetzungen sind verfiigbar.

Referenzpunkt Die wesentlichen technischen Hilfsmittel, Arbeitsmittel und infrastrukturellen
Voraussetzungen stehen fir die vorgesehenen Prifschritte zur Verfligung und kénnen im Regelfall
genutzt werden. Stérungen, Ausweichldsungen und Abhangigkeiten sind insoweit beherrschbar, dass
der Vollzug nicht regelmaBig ins Stocken gerat.

-2 Wesentliche technische oder infrastrukturelle Voraussetzungen fehlen oder fallen wiederholt
aus; der Vollzug stockt, wird manuell ersetzt oder kann einzelne Priifschritte nicht verlasslich
durchfihren.




-1 Die Voraussetzungen sind grundsatzlich vorhanden, aber stéranfallig; Ausweichlésungen oder
Abhangigkeiten funktionieren nicht durchgangig.

0 Die erforderlichen technischen und infrastrukturellen Mittel stehen fir die vorgesehenen
Prifschritte zur Verfligung und sind im Regelfall nutzbar; Stdrungen sind beherrschbar.

+1 Redundanzen, Monitoring oder geeignete Automatisierungen erhdéhen die Stabilitat und
Skalierbarkeit gegenliber der Referenz; der Zusatznutzen ist erkennbar.

+2 Eine deutlich robustere und skalierbare Infrastruktur verhindert relevante Ausfalle und
verbessert die Steuerbarkeit; Investitions-, Betriebs- und Anderungsaufwand sind transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - System-/Infrastrukturiibersicht, Storungsdaten, Betriebsdokumentation
G-D1-05 Der interne Personalaufwand des aktuellen Vollzugs ist erfasst oder plausibel beschrieben.

Referenzpunkt Der Personalaufwand kann fir die wesentlichen Prozessabschnitte zumindest grob
beschrieben werden. Erkennbar sind insbesondere die maBgeblichen Tatigkeiten, beteiligten Rollen und
wiederkehrenden Aufwandstreiber; eine exakte Zeitmessung oder Vollkostenrechnung ist fir die
Baseline nicht vorausgesetzt.

-2 Der interne Personalaufwand und seine wesentlichen Treiber sind weitgehend unbekannt;
verdeckte Bindungen oder wiederkehrende Zusatzarbeiten kdnnen weder eingeordnet noch
gesteuert werden.

-1 Der Aufwand ist nur grob oder fir einzelne Prozessabschnitte beschrieben; wichtige Rollen,
Treiber oder wiederkehrende Zusatzarbeiten fehlen.

0 Der interne Personalaufwand ist flir die wesentlichen Prozessabschnitte, Rollen und
Aufwandstreiber transparent oder fachlich plausibel beschrieben; eine exakte
Vollkostenrechnung ist nicht erforderlich.

+1 Der Aufwand wird regelmaBig differenziert erhoben und fiir Verbesserungen oder
Variantenvergleiche genutzt; vermeidbare Treiber werden sichtbar und bearbeitet.
+2 Ein belastbares Aufwandsmodell ermdglicht Szenarien, Kapazitatssteuerung und

Lernschleifen; der zusatzliche Erhebungs- und Pflegeaufwand ist gegenliber dem
Entscheidungsnutzen gerechtfertigt.

unklar Keine belastbare Einschatzung maéglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitét - typische Grundlage KO - Zeitaufschreibung, Aufwandsschatzung, Interviews, Prozessdaten
G-D1-06 Die Bearbeitungsdauer des aktuellen Vollzugs ist erfasst oder plausibel beschrieben.

Referenzpunkt FUr die wesentlichen Prozessabschnitte ist die typische Bearbeitungsdauer oder zumindest
eine belastbare GréBenordnung bekannt. RegelmaBige Verzégerungen, Wartezeiten und besonders
zeitintensive Abschnitte kdnnen benannt werden; Einzelabweichungen werden nicht mit dem Normalfall
gleichgesetzt.

-2 Typische Bearbeitungsdauer, Wartezeiten und Verzdgerungstreiber sind unbekannt oder der
Ablauf Uberschreitet den vorgesehenen Zeitrahmen wiederholt ohne wirksame
Nachsteuerung.

-1 Die Bearbeitungsdauer ist nur teilweise bekannt oder stark schwankend; einzelne
Verzégerungstreiber und ihr Umgang bleiben unklar.

0 Typische Bearbeitungsdauer, wesentliche Wartezeiten und Verzdégerungstreiber sind fir die
zentralen Prozessabschnitte bekannt oder plausibel beschrieben; Abweichungen werden
eingeordnet.

+1 Durch Zeitmonitoring, Priorisierung oder Engpasssteuerung wird die Bearbeitung gegenuber
der Referenz planbarer; der Nutzen liegt in héherer Verlasslichkeit, nicht automatisch in




kirzerer Dauer.
+2 Frihwarnung und Szenariofahigkeit machen Kapazitats- und Zeitfolgen auch bei
Veranderungen sichtbar; der zusatzliche Mess- und Steuerungsaufwand ist ausgewiesen.
unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitat - typische Grundlage KO - Durchlaufzeitdaten, Fallstichprobe, Prozess-/Wartezeitdaten

G-D1-07 Der interne Abstimmungs- und Nachsteuerungsaufwand ist erfasst oder plausibel

beschrieben.

Referenzpunkt Der zusatzliche interne Aufwand durch Abstimmungen, Rickfragen, Nachforderungen,
Qualitatssicherung und Nachsteuerung ist in seinen wesentlichen Ursachen erkennbar. Es lasst sich
unterscheiden, welcher Aufwand zum normalen Ablauf gehdrt und welcher durch Unklarheiten oder
wiederkehrende Probleme entsteht.

-2 muss erganzt und korrigiert werden

-1 Zusatzlicher Koordinationsaufwand ist erkennbar, aber Ursachen, Zustandigkeiten oder der
Anteil vermeidbarer Schleifen sind nur teilweise geklart.

0 Wesentliche Ursachen des internen Abstimmungs- und Nachsteuerungsaufwands sind
beschrieben; normaler Aufwand und durch Unklarheiten oder Probleme ausgel6ster Aufwand
sind unterscheidbar.

+1 Strukturierte Ubergaben, Riickfragewege und Auswertung von Nachsteuerungsgriinden
reduzieren vermeidbare Koordination gegentiiber der Referenz; der Nutzen ist plausibel.

+2 Datenbasierte Friihwarnung und systematische Ursachenbearbeitung verhindern
wiederkehrende Schleifen; zusatzlicher Analyse- und Koordinationsaufwand wird gegen die
Entlastung abgewogen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage KO - Rlickfrage-/Nachforderungsdaten, Prozessinterviews, Aufwandserhebung

D2 - Prozess- und Priifergebnisqualitat
G-D2-01 Erforderliche Priifschritte sind durchgefiihrt oder Abweichungen begriindet dokumentiert.

Referenzpunkt Die flr den konkreten Vollzugszweck maBgeblichen Priifschritte werden im vorgesehenen
Ablauf berticksichtigt. Wenn ein Schritt entfallt oder abweichend durchgefiihrt wird, ist der Grund fir die
Bearbeitung nachvollziehbar; bloBe Vollstandigkeit der Akte ersetzt dabei nicht die fachliche
Betrachtung.

-2 Zentrale, flir den Vollzugszweck maBgebliche Priifschritte werden regelmaBig ausgelassen
oder Abweichungen bleiben ohne nachvollziehbaren Grund; die Ergebnisqualitat ist dadurch
wesentlich eingeschrankt.

-1 Relevante Prufschritte werden nicht durchgangig oder unterschiedlich durchgefihrt;
Abweichungen sind nur teilweise begrindet und nachvollziehbar.

0 Die fiir den konkreten Vollzugszweck maBgeblichen Prifschritte werden berlicksichtigt;
abweichende Vorgehensweisen sind nachvollziehbar begrindet.

+1 Gezielte zusatzliche Prufschritte oder risikobasierte Vertiefungen verbessern die
Ergebnisqualitat Gber die Referenz hinaus; ihr Zusatznutzen ist konkret beschreibbar.

+2 Mehrstufige oder unabhangige Prifungen erzeugen einen deutlich entscheidungsrelevanten
Qualitédtsgewinn; zusatzlicher Personal-, Zeit- und Koordinationsaufwand ist ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant




Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Prifleitfaden, Fallstichprobe, Checklisten, Qualitatsprifung

G-D2-02 Der Weg von den verfiigbaren Informationen zum Priifergebnis ist nachvollziehbar
dokumentiert.

Referenzpunkt Eine auBenstehende, mit dem Vollzug vertraute Person kdnnte den wesentlichen Weg von
den Ausgangsinformationen tber die maBgeblichen Prifschritte bis zur Entscheidung rekonstruieren.
Erkennbar sind insbesondere die tragenden Informationen, die wesentlichen Bewertungsschritte und die
Verbindung zum Ergebnis.

-2 Der wesentliche Weg von Informationen Uber Prifschritte zum Ergebnis ist nicht
rekonstruierbar; tragende Annahmen oder Entscheidungspunkte fehlen.

-1 Der Priifweg ist in wichtigen Teilen nachvollziehbar, weist aber Liicken bei
Ausgangsinformationen, Bewertungsschritten oder der Verbindung zum Ergebnis auf.

0 Eine mit dem Vollzug vertraute Person kann die wesentlichen Ausgangsinformationen,
Prifschritte und die Verbindung zum Ergebnis rekonstruieren.

+1 Strukturierte Nachvollziehbarkeit, Versionierung oder gezielte Reviews erleichtern
Rekonstruktion und Lernen deutlich Uber die Referenz hinaus.

+2 Der gesamte Priifweg ist effizient und belastbar riickverfolgbar; zusatzlicher
Dokumentations-, System- und Pflegeaufwand ist gegeniiber dem Entscheidungsnutzen
gerechtfertigt.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitét - typische Grundlage K1 - Fallakte, Prifvermerk, Versionierung, Review
G-D2-03 Das Priifergebnis ist fachlich begriindet.

Referenzpunkt Das Prifergebnis stitzt sich auf fachlich passende Erwagungen und macht die
entscheidenden Annahmen oder Abwagungen erkennbar. Die Begriindung muss nicht alle denkbaren
Aspekte behandeln, soll aber die fur das Ergebnis maBgeblichen Gesichtspunkte abdecken.

-2 Tragende fachliche Erwagungen oder Annahmen fehlen, sind widerspriichlich oder nicht mit
dem Ergebnis verbunden; die fachliche Belastbarkeit ist wesentlich eingeschrankt.

-1 Die Begrindung deckt einige maBgebliche Gesichtspunkte ab, bleibt aber bei Annahmen,
Abwagungen oder entscheidenden Fachfragen Ilickenhaft.

0 Das Ergebnis ist fachlich passend begriindet; die entscheidenden Annahmen und
Abwagungen sind flr die Beteiligten erkennbar.

+1 Gezielte fachliche Gegenprufung, Peer Review oder methodische Qualitatssicherung erhéht
die Belastbarkeit Uber die Referenz hinaus.

+2 Unabhangige oder mehrstufige fachliche Prifung reduziert entscheidungsrelevante
Unsicherheit deutlich; der zusétzliche fachliche und zeitliche Aufwand ist transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Fachbegriindung, Review, Gutachten, Fallbeispiel

G-D2-04 Vergleichbare Sachverhalte werden nach nachvollziehbaren Kriterien vergleichbar
bewertet.

Referenzpunkt FUr vergleichbare Sachverhalte bestehen nachvollziehbare Kriterien oder ein gemeinsames
fachliches Verstandnis. Unterschiede in der Bewertung lassen sich auf relevante Fallmerkmale



zurtckfihren und werden nicht allein durch zufallige Bearbeiter- oder Verfahrensunterschiede
verursacht.

-2 Vergleichbare Sachverhalte werden erkennbar uneinheitlich bewertet, ohne dass relevante
Unterschiede oder fachliche Griinde die Abweichung erklaren.

-1 Kriterien bestehen nur teilweise oder werden uneinheitlich angewendet; relevante
Unterschiede werden nicht immer nachvollziehbar berilicksichtigt.

0 Vergleichbare Sachverhalte werden anhand nachvollziehbarer Kriterien vergleichbar bewertet;
begriindete Unterschiede bleiben sichtbar.

+1 Kalibrierung, Fallvergleich oder regelmaBige Qualitdtsauswertung verbessert die Konsistenz
Uber die Referenz hinaus, ohne relevante Einzelfallunterschiede zu nivellieren.

+2 Systematische Drift-Erkennung und unabhangige Vergleichsprifungen fiilhren zu einem
entscheidungsrelevanten Qualitdtsgewinn; Aufwand und mégliche Standardisierungsfolgen
sind ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitat - typische Grundlage K2 - Fallvergleich, Kalibrierung, Qualitdtsauswertung
G-D2-05 Das Priifergebnis wird innerhalb des vorgesehenen Zeitrahmens erstellt.

Referenzpunkt Die Bearbeitung bewegt sich im fir den konkreten Vollzug vorgesehenen oder
organisatorisch vereinbarten Zeitrahmen. Wo dies nicht gelingt, sind typische Ursachen und der Umgang
mit Verzoégerungen bekannt; Fristgerechtigkeit wird getrennt von der fachlichen Qualitat betrachtet.

-2 Der vorgesehene Zeitrahmen wird wiederholt deutlich verfehlt; Ursachen und Umgang mit
Verzégerungen sind nicht verldsslich gesteuert.

-1 Der Zeitrahmen wird in relevanten Fallen nicht eingehalten oder schwankt stark; Ursachen und
Ausnahmen sind nur teilweise eingeordnet.

0 Das Priifergebnis wird grundsatzlich innerhalb des vorgesehenen Zeitrahmens erstellt;
typische Abweichungen und ihr Umgang sind nachvollziehbar.

+1 Monitoring, Priorisierung oder Engpasssteuerung erhdhen die Termintreue und Planbarkeit
Uber die Referenz hinaus; fachliche Qualitat bleibt dabei sichtbar.

+2 Ein vorausschauendes Zeit- und Kapazitatsmodell verhindert relevante Verzégerungen auch
bei Veranderungen; zusatzlicher Steuerungsaufwand und Nebenfolgen sind begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Durchlaufzeitdaten, Fallstichprobe, Eskalationsdaten
G-D2-06 Die fiir Nachvollziehbarkeit erforderliche Dokumentation ist verfiigbar.

Referenzpunkt Diejenigen Informationen und Arbeitsschritte, die fir interne Riickfragen, spatere
Uberpriifung und Lernen aus Fillen bendtigt werden, sind auffindbar und in ausreichender Form
festgehalten. Nicht jede Tatigkeit muss gleich ausfiihrlich dokumentiert sein; entscheidend ist die
Nachvollziehbarkeit der maBgeblichen Bearbeitung.

-2 Fir wesentliche Riickfragen, spatere Uberpriifung oder Qualitdtssicherung fehlen
maBgebliche Unterlagen; Dokumentationsllicken verdecken den tatsachlichen
Bearbeitungsweg.

-1 Erforderliche Dokumentation ist teilweise vorhanden, aber verteilt, schwer auffindbar oder bei
zentralen Bearbeitungsschritten unvollstandig.

0 Die fur Nachvollziehbarkeit und interne Qualitatssicherung erforderlichen Informationen und
Arbeitsschritte sind auffindbar und ausreichend festgehalten.

+1 Strukturierte Vorlagen, Metadaten oder gezielte Dokumentationsstandards verbessern Review,




Lernen und Wiederverwendung Uber die Referenz hinaus.
+2 Ein durchgangiger, effizient nutzbarer Priifpfad mit verlasslicher Archivierung und Suche
erzeugt einen deutlichen Zusatznutzen; Einfihrungs- und Pflegeaufwand sind ausgewiesen.
unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Dokumentationsprifung, Fallakte, Ablage-/Suchsystem
G-D2-07 Relevante Fehlerquellen werden erkannt oder systematisch reduziert.

Referenzpunkt Wesentliche Fehlerquellen des Priifprozesses sind aus der Praxis bekannt oder werden
durch geeignete Kontroll- und Riickmeldeschleifen erkannt. Fir relevante Fehlerbilder gibt es zumindest
einen erkennbaren Umgang, etwa durch Gegenprifung, Plausibilitatskontrolle, Checkpunkte oder
Nachsteuerung.

-2 Wesentliche Fehlerquellen sind unbekannt oder wiederkehrende Fehler bleiben trotz ihrer
Folgen unerkannt; Kontrollen greifen nicht verlasslich.

-1 Fehlerquellen sind teilweise bekannt, aber Kontroll-, Rlickmelde- oder
Nachsteuerungsmechanismen werden nur unregelmaBig angewendet.

0 Relevante Fehlerquellen sind bekannt oder werden erkannt; fir relevante Fehlerbilder
bestehen erkennbare Kontroll- und ReduzierungsmaBnahmen.

+1 Systematische Riickmeldeschleifen, Plausibilitdtskontrollen oder Auswertungen reduzieren
Fehler gegeniliber der Referenz erkennbar.

+2 Unabhangige Qualitatssicherung, Trendanalysen und gezielte Préavention erzeugen eine
deutlich zusatzliche Fehlerreduktion; Aufwand und mdgliche Verzégerungen sind begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Fehler-/Nachsteuerungsdaten, Qualitatsprifung, Gegenpriifung
G-D2-08 Die abschlieBende Vollzugsentscheidung ist fiir ihren Zweck begriindet.

Referenzpunkt Die abschlieBende Entscheidung stellt einen nachvollziehbaren Bezug zwischen den
maBgeblichen Feststellungen, dem Zweck des Vollzugs und dem Entscheidungsergebnis her. Fir die
zustandigen Beteiligten ist erkennbar, warum die Entscheidung im konkreten Fall so getroffen wurde.

-2 Die abschlieBende Entscheidung ist nicht oder nur formal mit Feststellungen und
Vollzugszweck verbunden; maBgebliche Grinde bleiben unklar.

-1 Der Bezug zu Feststellungen oder Zweck ist erkennbar, aber wesentliche Abwagungen oder
Entscheidungsgriinde bleiben lickenhaft.

0 Die Entscheidung stellt einen nachvollziehbaren Bezug zwischen maBgeblichen
Feststellungen, Vollzugszweck und Ergebnis her.

+1 Gezielte Entscheidungshilfen, Fallvergleich oder Peer Review verbessern die
Entscheidungssicherheit und Verstandlichkeit Uber die Referenz hinaus.

+2 Eine unabhangige oder mehrstufige Entscheidungspriifung erzeugt zusatzlichen,
entscheidungsrelevanten Nutzen; Zeit- und Kompetenzaufwand sind transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitét - typische Grundlage K1 - Entscheidungsunterlage, Bescheid/Vermerk, Peer Review



D3 - Verhaltens- und Compliance-Wirkung
G-D3-01 Relevante Anforderungen werden von den Adressaten beachtet.

Referenzpunkt Bei den flr den Vollzug maBgeblichen Adressaten zeigen sich Giberwiegend die erwartete
Regelbefolgung oder entsprechende Verhaltensmuster. Relevante Abweichungen sind nicht
grundsatzlich unsichtbar; es gibt zumindest Hinweise darauf, wie mit ihnen umgegangen wird.

-2 Relevante Anforderungen werden in wesentlichen Bereichen nicht beachtet; Abweichungen
bleiben haufig unsichtbar oder werden nicht wirksam bearbeitet.

-1 Regelbefolgung ist uneinheitlich oder nur schwach plausibel; relevante Abweichungen werden
teilweise erkannt, aber nicht verlasslich weiterbearbeitet.

0 Die maBgeblichen Adressaten zeigen lUberwiegend die erwartete Regelbefolgung oder
entsprechende Verhaltensmuster; relevante Abweichungen werden sichtbar und bearbeitet.

+1 Gezielte Information, Beratung oder Kontrolle erhoht die Regelbefolgung lber die Referenz
hinaus; der zusatzliche Beitrag ist plausibel beschrieben.

+2 Eine deutlich zusatzliche und Giber mehrere Falle oder Zeitraume erkennbare Regelbefolgung
ist nachvollziehbar; zusatzlicher Prif-, Beratungs- oder Belastungsaufwand wird
ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Fallbeobachtung, Abweichungsdaten, Interviews, Wirkungsanalyse
G-D3-02 Auflagen oder vollzugsbezogene Vorgaben werden umgesetzt.

Referenzpunkt Relevante Auflagen oder vollzugsbezogene Vorgaben werden im Anschluss an die
Entscheidung beziehungsweise Kontrolle tatsachlich berlicksichtigt. Abweichungen kénnen erkannt,
angesprochen und — soweit vorgesehen — weiterbearbeitet werden; die bloBe Erteilung einer Vorgabe
genugt nicht.

-2 Relevante Auflagen oder Vorgaben werden tberwiegend nicht umgesetzt oder Abweichungen
werden nicht erkannt beziehungsweise nicht weiterbearbeitet.

-1 Die Umsetzung ist uneinheitlich; Nachverfolgung und Umgang mit Abweichungen greifen nur
teilweise.

0 Relevante Vorgaben werden umgesetzt oder Abweichungen werden sichtbar, angesprochen
und soweit vorgesehen weiterbearbeitet.

+1 Strukturierte Nachverfolgung oder adressatengerechte Unterstiitzung erhéht die Umsetzung
Uber die Referenz hinaus; der Zusatznutzen ist erkennbar.

+2 Risikobasierte Nachverfolgung mit belastbaren Riickmeldeschleifen verbessert die Umsetzung
deutlich; zusatzlicher Kontroll- und Koordinationsaufwand sowie externe Auswirkungen sind
begrindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Auflagen-/Nachverfolgungsdaten, Kontrollergebnisse, Fallbeispiele
G-D3-03 Die Qualitat eingereichter Informationen entwickelt sich in der beabsichtigten Richtung.

Referenzpunkt Die eingereichten Informationen weisen fir die weitere Bearbeitung Gberwiegend die
bendtigte inhaltliche Qualitat auf. Wiederkehrende Mangel, Nachforderungen und erkennbare
Verbesserungen kdnnen zumindest aus der Praxis beschrieben werden; eine statistisch gesicherte
Entwicklung ist nicht vorausgesetzt.

[ -2 | Eingereichte Informationen weisen wiederkehrende kritische Mangel auf und behindern die |




weitere Bearbeitung; Nachforderungen oder Fehlentscheidungen haufen sich.

-1 Die Qualitat ist uneinheitlich und erzeugt regelmaBig Nacharbeit; Verbesserungen oder Mangel
sind nur teilweise sichtbar.

0 Die eingereichten Informationen sind Uberwiegend fiir die weitere Bearbeitung nutzbar;
wiederkehrende Mangel, Nachforderungen und erkennbare Entwicklungen kénnen
beschrieben werden.

+1 Gezielte Beratung, Vorprifung oder digitale Plausibilitdtschecks verbessern die
Informationsqualitat und reduzieren Nacharbeit tiber die Referenz hinaus.

+2 Vorgelagerte Pravention und Rickmeldeschleifen fiihren zu einer nachhaltigen
Qualitétsverbesserung; zusatzlicher Prif- und Unterstiitzungsaufwand ist transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Nachforderungsdaten, Eingangspriifung, Fallstichprobe
G-D3-04 Erkennbare Umgehungs- oder Ausweichmuster werden beriicksichtigt.

Referenzpunkt Mdgliche Umgehungs- oder Ausweichmuster sind als relevante Fallkonstellationen bekannt
oder werden bei der Bearbeitung mitgedacht. Das bedeutet keine pauschale Unterstellung, sondern eine
nachvollziehbare Sensibilitat fir Anreize und Verhaltensweisen, die die Aussagekraft der Priifung
beeintrachtigen kénnten.

-2 Erkennbare Umgehungs- oder Ausweichmuster werden systematisch Ubersehen; die Prifung
kann dadurch ihre Steuerungswirkung wesentlich verfehlen.

-1 Relevante Muster sind bekannt, werden aber nur punktuell oder uneinheitlich berticksichtigt;
Anreize und Ausweichwege bleiben teilweise offen.

0 Relevante Umgehungs- oder Ausweichmuster sind bekannt oder werden in geeigneten Fallen
systematisch mitgedacht und bearbeitet.

+1 Gezielte Mustererkennung und angepasste Kontrollen schlieBen relevante Ausweichwege
besser als die Referenz; zusatzlicher Nutzen ist plausibel.

+2 Adaptive Beobachtung, Fallvergleich oder Stresstests erfassen auch neue Muster und
reduzieren das Umgehungsrisiko deutlich; Prifaufwand und mdgliche externe Belastung sind
ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Abweichungs-/Fallmuster, Kontrollergebnisse, Szenarien
G-D3-05 Adressaten reagieren auf Beratung oder Kontrolle in beobachtbarer Weise.

Referenzpunkt Aus Beratung oder Kontrolle ergeben sich bei Adressaten erkennbare Reaktionen, etwa
Anpassungen von Unterlagen, Verfahren oder Verhalten. Die Reaktion kann beobachtet oder aus
fachlicher Erfahrung plausibel hergeleitet werden; eine kausale Wirkungsmessung ist im Self-
Assessment nicht erforderlich.

-2 Beratung oder Kontrolle zeigen bei relevanten Adressaten keine erkennbare Reaktion oder
fuhren trotz Hinweisen nicht zu einer plausiblen Verhaltensanderung.

-1 Reaktionen treten nur vereinzelt oder uneinheitlich auf; Zusammenhang, Reichweite oder
Grenzen der Wirkung bleiben unklar.

0 Reaktionen auf Beratung oder Kontrolle sind anhand konkreter Beobachtungen oder plausibler
Wirkannahmen beschrieben.

+1 Adressatengerechte Rickmeldung, Beratung oder Kontrolle erzeugt lGiber die Referenz hinaus
erkennbare Verhaltensreaktionen.

+2 Die zusatzliche Wirkung ist Gber mehrere Falle oder Gruppen hinweg belastbar oder
besonders plausibel beschrieben; zusatzlicher Beratungs- und Kontrollaufwand ist




ausgewiesen.
unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Beratungs-/Kontaktdaten, Fallvergleich, Interviews
G-D3-06 Eine beobachtete Verhaltensanderung bleibt liber den Einzelfall hinaus bestehen.

Referenzpunkt Eine relevante Verhaltensanderung zeigt sich nicht nur unmittelbar im bearbeiteten
Einzelfall, sondern auch in weiteren Fallen oder Uiber einen angemessenen Zeitraum. Wenn dies nicht
beobachtet werden kann, ist zumindest eine nachvollziehbare Annahme zur Dauerhaftigkeit und ihren
Grenzen vorhanden.

-2 Beobachtete Verhaltenséanderungen sind nur kurzfristig oder auf Einzelfalle begrenzt;
Ruckfalle oder gegenlaufige Entwicklungen werden nicht erkannt.

-1 Eine Uber den Einzelfall hinausgehende Wirkung ist uneinheitlich, nicht ausreichend
beobachtet oder nur schwach plausibel.

0 Eine relevante Verhaltensanderung zeigt sich in weiteren Fallen oder Uber einen
angemessenen Zeitraum; Grenzen und Unsicherheiten sind benannt.

+1 Nachverfolgung, Rickmeldung oder Verstarkung stabilisiert die Verhaltenséanderung tber die
Referenz hinaus; der zusatzliche Beitrag ist plausibel.

+2 Eine nachhaltige Wirkung Uber Zeit und Falle ist belastbar oder besonders plausibel
beschrieben; der zusatzliche Follow-up- und Auswertungsaufwand ist begrindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung maoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Zeitreihe, Wiederholungsfalle, Follow-up, Evaluation

D4 - Schutzgut- und Gesamtwirkung
G-D4-01 Der Vollzug leistet einen plausiblen Beitrag zum Regelungszweck.

Referenzpunkt Der Zusammenhang zwischen den wesentlichen Vollzugsleistungen und dem angestrebten
Regelungszweck ist als Wirkannahme, Beobachtung oder Auswertung nachvollziehbar. Es ist erkennbar,
welcher Beitrag erwartet wird und welche Faktoren auBerhalb des Vollzugs die Wirkung ebenfalls
beeinflussen kénnen.

-2 Ein plausibler Zusammenhang zwischen Vollzugsleistung und Regelungszweck ist nicht
erkennbar oder mogliche negative Nebenfolgen liberwiegen den angenommenen Beitrag.

-1 Der Zweckbeitrag ist nur teilweise plausibel; Wirkannahmen, Einflussfaktoren oder Grenzen
bleiben in wesentlichen Punkten offen.

0 Der Zusammenhang zwischen wesentlichen Vollzugsleistungen und Regelungszweck ist als

Wirkannahme, Beobachtung oder Auswertung nachvollziehbar beschrieben; externe
Einflussfaktoren bleiben sichtbar.

+1 Gezieltere Priifung, bessere Informationsqualitat oder passgenauere Steuerung erhéht den
plausiblen Zweckbeitrag Uber die Referenz hinaus.
+2 Ein deutlich zusatzlicher, entscheidungsrelevanter Zweckbeitrag ist durch belastbare

Auswertung oder besonders tragfahige Wirkannahme gestiitzt; zusatzlicher Aufwand und
Nebenfolgen sind getrennt ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Wirkmodell, Evaluation, Fall-/Qualitatsauswertung



G-D4-02 Der Bezug des Vollzugs zu dem relevanten Schutzgut ist beschrieben.

Referenzpunkt Das fUr den Vollzug maBgebliche Schutzgut ist benannt und der Wirkzusammenhang zum
Vollzug verstandlich beschrieben. Die Aussage grenzt den eigentlichen Schutzgutbeitrag von bloBen
Verfahrensleistungen oder internen Outputs ab.

-2 Das relevante Schutzgut ist unklar oder der Bezug des Vollzugs dazu wird nicht
berlicksichtigt; Wirkungs- und Risikofolgen bleiben dadurch ungerichtet.

-1 Das Schutzgut ist benannt, aber der Zusammenhang zum Vollzug oder die Abgrenzung zu
bloBen Outputs bleibt lickenhaft.

0 Das relevante Schutzgut und der nachvollziehbare Wirkzusammenhang zum Vollzug sind
beschrieben und von internen Verfahrensleistungen abgegrenzt.

+1 Eine differenziertere Schutzgutbetrachtung verbessert Priorisierung, Wirkannahmen oder
Zielkonfliktklarung Uber die Referenz hinaus.

+2 Ein integriertes Wirk- und Schutzgutmodell verbessert die Flihrungssteuerung deutlich;
Pflege-, Abstimmungs- und Analyseaufwand sind ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Wirkmodell, Schutzgutbeschreibung, Fachinterview
G-D4-03 Der Vollzug leistet einen plausiblen Beitrag zum Gesundheitsschutz.

Referenzpunkt Soweit Gesundheitsschutz ein relevantes Schutzgut ist, ist ein nachvollziehbarer
Zusammenhang zwischen dem Vollzug und moéglichen gesundheitlichen Schutzbeitragen beschrieben.
Die Aussage behauptet keine alleinige Verursachung und verlangt keinen vollstandigen
Wirkungsnachweis.

-2 Soweit Gesundheitsschutz relevant ist, ist kein plausibler Schutzbeitrag erkennbar oder
mogliche negative gesundheitliche Folgen werden nicht ausreichend beriicksichtigt.

-1 Der gesundheitliche Beitrag ist nur teilweise plausibel oder relevante Grenzen, Unsicherheiten
und Nebenwirkungen bleiben offen.

0 Soweit relevant, ist ein nachvollziehbarer Beitrag des Vollzugs zum Gesundheitsschutz
beschrieben; keine alleinige Verursachung wird behauptet und Unsicherheiten bleiben
sichtbar.

+1 Gezielte zusatzliche Prif- oder Kontrollschritte verbessern den plausiblen
Gesundheitsschutzbeitrag Uber die Referenz hinaus; der Nutzen ist konkret zu beschreiben.

+2 Ein deutlich zusatzlicher und entscheidungsrelevanter Schutzbeitrag ist belastbar oder
besonders plausibel beschrieben; zusatzlicher Aufwand, Unsicherheiten und Nebenfolgen
sind ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung maoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Fachliche Wirkannahme, Qualitats-/Ereignisdaten, Evaluation
G-D4-04 Der Vollzug leistet einen plausiblen Beitrag zu relevanten Umwelt- oder Sicherheitszielen.

Referenzpunkt Soweit Umwelt- oder Sicherheitsziele relevant sind, ist beschrieben, tUber welchen
Mechanismus der Vollzug zu diesen Zielen beitragen kann. Erwartete Beitrdge, erkennbare Grenzen und
mogliche Zielkonflikte werden nicht mit der bloBen Durchfiihrung von Priifhandlungen gleichgesetzt.

-2 Soweit relevant, ist kein plausibler Beitrag zu Umwelt- oder Sicherheitszielen erkennbar oder
mdgliche negative Folgen werden nicht ausreichend berucksichtigt.

-1 Der Beitrag zu Umwelt- oder Sicherheitszielen ist nur teilweise plausibel; Grenzen,




Zielkonflikte oder Unsicherheiten bleiben offen.

0 Soweit relevant, ist der Mechanismus des Beitrags zu Umwelt- oder Sicherheitszielen
beschrieben; Grenzen und Zielkonflikte sind sichtbar.

+1 Zusatzliche zielgerichtete Priifungen oder Kontrollen erhéhen den plausiblen Umwelt- oder
Sicherheitsbeitrag uber die Referenz hinaus.

+2 Ein deutlich zusatzlicher und entscheidungsrelevanter Beitrag ist belastbar oder besonders
plausibel; Aufwand und moégliche Nebenfolgen sind transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung maéglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitét - typische Grundlage K1 - Wirkmodell, Ereignis-/Qualitatsdaten, Fachauswertung

G-D4-05 Relevante Vertrauens- oder Marktwirkungen sind beschrieben.

Referenzpunkt Soweit Vertrauens- oder Marktwirkungen relevant sind, kbnnen mdogliche positive oder
negative Folgen des Vollzugs fir die betroffenen Akteure beschrieben werden. Dabei wird zwischen
vermuteten Wirkungen, beobachtbaren Hinweisen und belastbaren Nachweisen unterschieden.

-2 Relevante Vertrauens- oder Marktwirkungen werden nicht erkannt oder der Vollzug erzeugt
absehbar erhebliche negative Folgen, ohne dass ein Umgang damit besteht.

-1 Maogliche Vertrauens- oder Marktwirkungen sind nur teilweise beschrieben; Unterschiede
zwischen Vermutung, Hinweis und Nachweis bleiben unklar.

0 Relevante positive oder negative Vertrauens- und Marktwirkungen sind beschrieben;
Reichweite und Aussagegrenzen der Grundlage bleiben erkennbar.

+1 Transparenz, konsistente Entscheidungen oder gezielte Kommunikation verbessern die
Vertrauens- oder Marktwirkung Uber die Referenz hinaus.

+2 Eine zusatzliche, Uber mehrere Félle oder Zeitraume erkennbare Stabilisierung von Vertrauen
oder Marktverhalten ist belastbar oder besonders plausibel; Aufwand und externe Effekte sind
ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitat - typische Grundlage K2 - Beschwerden/Feedback, Markt-/Verhaltensdaten, Interviews

G-D4-06 Langerfristige Wirkbeitrage oder Folgen sind beschrieben.

Referenzpunkt Mogliche langerfristige Wirkungen oder Folgewirkungen des Vollzugs sind in einer fir die
Entscheidung ausreichenden Weise berlicksichtigt. Kurzfristige Ergebnisse werden nicht automatisch als

dauerhafte Wirkung interpretiert; Unsicherheiten lGber den Zeitverlauf bleiben sichtbar.

-2 Langerfristige negative Folgen sind plausibel oder bleiben vollstandig unberiicksichtigt;
kurzfristige Ergebnisse werden falschlich als dauerhafte Wirkung behandelt.

-1 Die Betrachtung konzentriert sich auf kurzfristige Ergebnisse; Dauerhaftigkeit, Zeitverlauf oder
maogliche Spatfolgen sind nur teilweise eingeordnet.

0 Langerfristige Wirkbeitrage und Folgen sind Gber Beobachtungen, Wirkannahmen oder
verfigbare Auswertungen beschrieben; Unsicherheiten bleiben sichtbar.

+1 Nachverfolgung, Zeitreihen oder gezielte Evaluation verbessern die Einschatzung der
Dauerhaftigkeit Uber die Referenz hinaus.

+2 Mehrjahrige oder vergleichende Auswertung erzeugt einen entscheidungsrelevanten
zusatzlichen Erkenntnisgewinn; Erhebungs-, Warte- und Pflegeaufwand sind ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)




Kritikalitét - typische Grundlage K2 - Zeitreihe, Follow-up, Evaluation, Vergleich
G-D4-07 Moagliche unerwiinschte Nebenwirkungen sind beschrieben.

Referenzpunkt Neben mdglichen positiven Hauptwirkungen werden auch unerwiinschte Folgen betrachtet,
etwa Fehlanreize, Verzdgerungen, Verlagerungen oder unverhaltnismaBige Belastungen. Flr erkennbare
Nebenwirkungen ist zumindest ein Umgang oder weiterer Klarungsbedarf benennbar.

-2 Maogliche unerwiinschte Nebenwirkungen werden nicht erkannt; Fehlanreize, Verzégerungen,
Verlagerungen oder Belastungen kénnen dadurch unbemerkt bleiben.

-1 Nebenwirkungen sind teilweise bekannt, aber ihre Bedeutung oder der Umgang damit ist nicht
durchgangig geklart.

0 Positive und negative Wirkungen werden betrachtet; erkennbare Nebenwirkungen sind
beschrieben oder begriindet als nicht relevant eingeordnet und mit einem Umgang versehen.

+1 Monitoring und gezielte Kompensation begrenzen erkennbare Nebenwirkungen gegenuber
der Referenz; der zusatzliche Nutzen ist plausibel.

+2 Ein systematisches Frihwarn- und Anpassungssystem reduziert entscheidungsrelevante
Nebenwirkungen deutlich; zusatzlicher Beobachtungs- und Steuerungsaufwand ist
transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Nebenwirkungsanalyse, Beschwerden, Fall-/Prozessdaten

D5 - Risiko- und VerhaltnismaBigkeitssteuerung
G-D5-01 Relevante Risiken des Vollzugs werden systematisch betrachtet.

Referenzpunkt Die fur den Vollzug wesentlichen Risiken sind aus Sicht der Beteiligten benannt und mit
moglichen Ursachen und Folgen verknlipft. Die Betrachtung umfasst nicht nur offensichtliche
Prozessfehler, sondern auch Risiken fir Wirkung, Schutzgut, Entscheidungsqualitdt und Ressourcen.

-2 Wesentliche Risiken oder ihre Ursachen und Folgen werden nicht erkannt; Qualitats-,
Wirkungs-, Schutzgut- oder Ressourcenrisiken bleiben dadurch unverbunden.

-1 Risiken werden teilweise oder fragmentiert betrachtet; wichtige Ursachen, Folgen oder
Verantwortlichkeiten bleiben offen.

0 Relevante Risiken sind benannt, mit moglichen Ursachen und Folgen verknlpft und fur die
weitere Bearbeitung bericksichtigt.

+1 Ein vollstandigeres Risikobild mit Verantwortlichkeiten, MaBnahmen und Nachverfolgung
verbessert die Steuerung Uber die Referenz hinaus.

+2 Dynamisches Risikomonitoring, Stresstests oder unabhangige Reviews machen neue Risiken
frih sichtbar und reduzieren Entscheidungsunsicherheit; Aufwand und Nebenfolgen sind
ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung maoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitét - typische Grundlage K1 - Risikoregister, Ereignisdaten, Workshops, Kontrollen
G-D5-02 Falle werden nach nachvoliziehbaren Risikomerkmalen ausgewahlit oder priorisiert.

Referenzpunkt Wenn Falle ausgewahlt, priorisiert oder unterschiedlich intensiv bearbeitet werden, ist der
Bezug zu nachvollziehbaren Risikomerkmalen erkennbar. Die Priorisierung kann im Alltag angewendet
werden und wird nicht ausschlieBlich durch Zufall, Reihenfolge oder Einzelinteressen bestimmt.

[ -2 | Wenn Fille priorisiert werden, erfolgt dies ohne nachvollziehbaren Risikobezug; relevante |




Hochrisikofalle kénnen Ubersehen oder Ressourcen zufallig gebunden werden.

-1 Risikomerkmale sind teilweise vorhanden oder werden uneinheitlich angewendet; die
Auswahl- oder Priorisierungswirkung bleibt begrenzt nachvollziehbar.

0 Soweit Auswahl oder Priorisierung stattfindet, sind Risikomerkmale nachvollziehbar, im Alltag
anwendbar und in ihrer Anwendung dokumentiert.

+1 Daten- oder erfahrungsbasierte Priorisierung lenkt Priifressourcen zielgenauer als die
Referenz; der Zusatznutzen ist plausibel.

+2 Eine adaptive Priorisierung bericksichtigt veranderte Muster und reduziert relevante
Fehlpriorisierung; Daten-, Steuerungs- und mogliche Gleichbehandlungsfolgen sind
transparent zu prifen.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Auswahlregeln, Fall-/Risikodaten, Priorisierungspriifung
G-D5-03 Mogliche Folgen und Eintrittsannahmen werden nachvollziehbar betrachtet.

Referenzpunkt FUr wesentliche Risiken ist zumindest eine begrindete Einschatzung vorhanden, was im
Schadensfall passieren kdnnte und unter welchen Bedingungen dies eintreten kann. Annahmen,
Unsicherheiten und fehlende Erfahrungswerte werden als solche kenntlich gemacht.

-2 Maogliche Folgen oder Eintrittsannahmen relevanter Risiken werden ignoriert, beliebig gesetzt
oder als sicher behandelt; wesentliche Unsicherheiten bleiben verborgen.

-1 Folgen und Eintrittsannahmen sind teilweise beschrieben, aber zentrale Unsicherheiten,
Bedingungen oder Datenllicken bleiben offen.

0 Fir wesentliche Risiken sind mogliche Folgen und Eintrittsannahmen nachvollziehbar
beschrieben; Annahmen und Unsicherheiten sind kenntlich gemacht.

+1 Szenarien, Sensitivitdten oder strukturierte fachliche Gegenpriifung verbessern die
Risikoeinschatzung Uber die Referenz hinaus.

+2 Mehrere Szenarien, quantitative oder unabhangig plausibilisierte Einschatzungen erhéhen die
Entscheidungssicherheit deutlich; Modellierungs- und Erhebungsaufwand sind begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitat - typische Grundlage K1 - Risikobewertung, Szenarien, Ereignis-/Fallanalyse
G-D5-04 Reichweite und Korrigierbarkeit moglicher Folgen werden beriicksichtigt.

Referenzpunkt Bei der Risikobetrachtung wird bertcksichtigt, wie viele Falle oder Personen betroffen sein
kénnten und ob Folgen korrigierbar, begrenzbar oder dauerhaft waren. Reichweite und Reversibilitat
erganzen die Betrachtung von Eintrittswahrscheinlichkeit und Schadensausmas.

-2 Reichweite oder fehlende Korrigierbarkeit moglicher Folgen werden nicht berlicksichtigt;
weitreichende oder dauerhafte Auswirkungen kénnen dadurch unterschatzt werden.

-1 Reichweite und Korrigierbarkeit werden nur fur einzelne Risiken oder ohne klare Konsequenz
fir die Prifentscheidung betrachtet.

0 Es wird berlicksichtigt, wie viele Falle oder Personen betroffen sein konnten und ob Folgen
korrigierbar, begrenzbar oder dauerhaft waren.

+1 Gestufte Reaktionen, Kompensationen oder Vorsorge nach Reichweite und Reversibilitat
verbessern die Risikosteuerung Uber die Referenz hinaus.

+2 Robuste Szenario- und Notfallplanung reduziert schwer korrigierbare Folgen deutlich;
zusatzlicher Planungs-, Ubungs- und Steuerungsaufwand ist ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant




Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1 - Risikoregister, Szenarien, Ereignis-/Folgenanalyse
G-D5-05 Maogliche missbrauchliche oder strategische Nutzungsmuster werden beriicksichtigt.

Referenzpunkt FUr den konkreten Vollzug relevante Mdéglichkeiten strategischer Nutzung oder Umgehung
werden als Szenarien mitgedacht. Es geht nicht um die Unterstellung unzulassigen Verhaltens, sondern
darum, ob das Prufdesign erkennbare Fehlanreize oder Umgehungsmaoglichkeiten angemessen
beriicksichtigt.

-2 Erkennbare strategische Nutzung oder Umgehungsmoglichkeiten werden nicht beriicksichtigt;
Prifdesign und Ergebnisse kdnnen dadurch systematisch verzerrt werden.

-1 Relevante Fehlanreize oder Umgehungsmaoglichkeiten sind teilweise bekannt, werden aber
nicht konsistent in Szenarien oder Kontrollen uUbersetzt.

0 Fir den konkreten Vollzug relevante strategische Nutzungs- oder Umgehungsmuster werden
als Szenarien mitgedacht; daraus abgeleitete Grenzen sind sichtbar.

+1 Gezielte Kontrollen oder Designanderungen schlieBen relevante Schwachstellen besser als die
Referenz; zusatzlicher Nutzen und Aufwand sind beschreibbar.

+2 Adaptive Stresstests oder unabhangige Gegenperspektiven erkennen auch neue Muster und
reduzieren das Missbrauchsrisiko deutlich; Aufwand und mdgliche externe Belastung sind
ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitat - typische Grundlage K2 - Szenarien, Fallmuster, Stresstest, Kontrollberichte
G-D5-06 Kontrollen oder KompensationsmaBnahmen sind vorgesehen oder gepriift.

Referenzpunkt FUr wesentliche Risiken sind Kontrollen, alternative Priifschritte oder andere
Kompensationen zumindest geprift und in ihrer erwarteten Funktion beschrieben. Dabei wird zwischen
einer lediglich vorgesehenen und einer im Vollzug tatsachlich wirksamen Kompensation unterschieden.

-2 Fir wesentliche Risiken bestehen keine erkennbaren Kontrollen, alternativen Priifschritte oder
Kompensationen; mogliche Folgen bleiben ungedampft.

-1 Kontrollen oder Kompensationen sind vorgesehen, greifen aber nicht verlasslich oder ihre
erwartete Funktion ist ungeklart.

0 Fir wesentliche Risiken sind Kontrollen, alternative Priifschritte oder andere Kompensationen
gepruft und in ihrer erwarteten Funktion beschrieben; tatsachliche Wirksamkeit bleibt separat
zu prifen.

+1 Gezielte Kompensationen reduzieren relevante Risiken gegentiber der Referenz bei
vertretbarem Zusatzaufwand; ihre Grenzen sind sichtbar.

+2 Mehrschichtige, unabhangige und Gberwachte Kompensationen fiihren zu einer deutlich
zusatzlichen Risikominderung; Aufwand, Nebenfolgen und Abhangigkeiten sind transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Kontrollmatrix, Kompensationsplan, Wirksamkeitspriifung
G-D5-07 Verbleibende Risiken nach Kontrollen werden sichtbar gemacht.

Referenzpunkt Nach den bestehenden Kontrollen bleibt sichtbar, welche Risiken weiterhin bestehen und
worauf diese Einschatzung beruht. Das verbleibende Risiko wird nicht dadurch unsichtbar, dass



Kontrollen vorhanden sind; eine Entscheidung Uber seine Akzeptanz bleibt der zustandigen Organisation
vorbehalten.

-2 Nach Kontrollen wird ein verbleibendes Risiko nicht sichtbar gemacht oder faktisch als
beseitigt behandelt; Fihrungsentscheidungen beruhen dadurch auf einer Scheinsicherheit.

-1 Verbleibende Risiken sind teilweise bekannt, aber Grundlage, Reichweite oder Umgang damit
bleiben unvollstandig.

0 Nach den bestehenden Kontrollen ist sichtbar, welche Risiken verbleiben und worauf diese
Einschatzung beruht; eine Akzeptanzentscheidung bleibt getrennt.

+1 Transparente Schwellen, Eskalationen oder regelmaBige Aktualisierung verbessern die
Fihrungsfahigkeit gegeniber der Referenz.

+2 Dynamisches Restrisikomonitoring und Szenario-Updates erzeugen einen deutlich
zusatzlichen Entscheidungsnutzen; Aufwand und Verantwortlichkeiten sind geklart.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)
Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Restrisikoregister, Kontrollnachweis, Eskalations-/Entscheidungsunterlage

G-D5-08 Das Verhaltnis von Zweck, erwarteter Wirkung, Risiko, Priif-Level und internem Aufwand
wird nachvollziehbar erortert.

Referenzpunkt Die Intensitat des Prifens wird in Beziehung zu Zweck, erwarteter Wirkung, relevanten
Risiken und internem Aufwand gesetzt. Dabei werden Zielkonflikte und Annahmen benannt, statt mehr
Prifung automatisch mit besserem Vollzug oder weniger Priifung automatisch mit héherer Effizienz
gleichzusetzen.

-2 Zweck, erwartete Wirkung, Risiko, Pruf-Level und interner Aufwand werden nicht
nachvollziehbar zueinander in Beziehung gesetzt; Entscheidungen folgen einseitigen oder
unausgesprochenen Annahmen.

-1 Einzelne Aspekte werden abgewogen, aber Zielkonflikte, Varianten, Annahmen oder
Mehraufwand bleiben teilweise unklar.

0 Zweck, erwartete Wirkung, relevante Risiken, Prif-Level und interner Aufwand werden
nachvollziehbar erértert; Annahmen und Zielkonflikte sind sichtbar.

+1 Konkrete Varianten, Vergleichsannahmen und Sensitivitdten verbessern die

Entscheidungsqualitat Gber die Referenz hinaus; der zusatzliche Analyseaufwand ist
beschreibbar.

+2 Ein strukturiertes, erprobtes Entscheidungsmodell mit Szenarien, Sensitivitdten und Review
erzeugt einen deutlich zusatzlichen Flihrungsnutzen; Komplexitat, Pflege- und
Entscheidungsaufwand sind gerechtfertigt.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Variantenvergleich, Aufwandsschatzung, Risiko-/Nutzenmatrix
Zusatzaussagen ,Leistung & Beihilfen“ (8)

D2 - Prozess- und Priifergebnisqualitat
L-BER-01 Die fiir die Leistungsberechnung verwendeten Datenquellen sind je Fall eindeutig
dokumentiert.

Referenzpunkt FUr jede wesentliche Berechnungsinformation ist je Fall erkennbar, aus welcher Quelle sie
stammt, auf welchen Stand sie sich bezieht und wie sie in die Leistungsberechnung einflieBt.

[ -2 | Wesentliche Datenquellen fehlen, sind nicht zuordenbar oder widersprechen sich; die |




Berechnung beruht dadurch auf nicht klarbaren Grundlagen.

-1 Die Quellen sind nur teilweise dokumentiert oder ihre Aktualitat, Herkunft oder Verwendung
bleibt bei einzelnen wesentlichen Daten unklar.

0 Die wesentlichen flr die Leistungsberechnung verwendeten Datenquellen sind fallbezogen
benannt, auffindbar und ihrer Verwendung zuordenbar.

+1 Quellen, Versionen und Verwendungszwecke werden strukturiert gefuhrt; dadurch sinken
Rickfragen und Fehlzuordnungen gegenuber der Referenz.

+2 Eine belastbare Quellen- und Versionsspur ermdglicht auch bei komplexen Fallen eine

effiziente Rekonstruktion und Qualitatsauswertung; Pflege- und Schnittstellenaufwand sind
transparent begrundet.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Antragsunterlagen, Quellen-/Datenverzeichnis, Prifvermerk, Fallakte,
Versionierungsnachweis

L-BER-02 Die fiir die Leistungsberechnung verwendeten Eingangswerte sind je Fall eindeutig
dokumentiert.

Referenzpunkt Die tatsachlich verwendeten Mengen-, Kosten-, Sektor-, Belastungs- oder sonstigen
Eingangswerte sind fallbezogen identifizierbar; Einheit, Zeitraum, Quelle und gegebenenfalls
Aufbereitung sind nachvollziehbar.

-2 Wesentliche Eingangswerte fehlen, sind nicht eindeutig identifizierbar oder werden trotz
erkennbarer Widerspriiche ungeklart verwendet.

-1 Die Eingangswerte sind nur teilweise rekonstruierbar; Einheiten, Zeitbezug, Aufbereitung oder
Zuordnung bleiben bei einzelnen wesentlichen Werten offen.

0 Die fir die aktuelle Berechnung verwendeten wesentlichen Eingangswerte sind fallboezogen,
mit ihrem Zeit- und Sachbezug, nachvollziehbar dokumentiert.

+1 Eingangswerte werden strukturiert erfasst, plausibilisiert und mit Quellen oder Nachweisen
verkniipft; dadurch werden Riickfragen und Ubertragungsfehler reduziert.

+2 Ein konsistentes Eingabemodell macht auch komplexe oder veranderte Eingangswerte prifbar
und auswertbar; zusatzlicher Erfassungs-, Schnittstellen- und Pflegeaufwand ist begrundet.

unklar Keine belastbare Einschatzung maoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Berechnungsblatt, Mengen-/Kostendaten, Nachweise,
Verifizierungsunterlagen, Priifvermerk

L-BER-03 Der Rechenweg vom gepriiften Eingangswert zum festgesetzten Leistungsbetrag ist
nachvoliziehbar rekonstruierbar.

Referenzpunkt Eine mit dem Vollzug vertraute Person kann aus den gepriften Eingangswerten,
Rechenschritten, Parametern und Ergebnissen nachvollziehen, wie der festgesetzte Leistungsbetrag
entstanden ist.

-2 Der festgesetzte Betrag Iasst sich aus den verfigbaren Unterlagen nicht rekonstruieren;
wesentliche Rechenschritte, Parameter oder Uberleitungen fehlen.

-1 Der Rechenweg ist in Teilen nachvollziehbar, weist aber Liicken bei Parametern,
Zwischenergebnissen, Rundungen oder der Uberleitung zum Bescheid auf.

0 Die wesentlichen Rechenschritte vom gepriften Eingangswert bis zum festgesetzten
Leistungsbetrag sind fallbezogen nachvollziehbar und reproduzierbar.

+1 Standardisierte Berechnungsdarstellungen, Versionierung oder gezielte Gegenprifung
erleichtern Rekonstruktion und Fehlerklarung gegenuber der Referenz.




+2 Der Rechenweg ist auch bei Varianten und komplexen Fallen effizient rlickverfolgbar;
zusatzliche System-, Review- und Pflegeaufwande sind gegenliber dem Entscheidungsnutzen
ausgewiesen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Berechnungsunterlage, Rechenwerk, Prifvermerk, Bescheid,
Versionierung, Stichprobe

L-BER-04 Berechnungsannahmen sind fallbezogen dokumentiert.

Referenzpunkt Annahmen, Schatzungen, Abgrenzungen und Ermessens- oder Auslegungsentscheidungen
mit Einfluss auf den Leistungsbetrag sind im konkreten Fall erkennbar, begriindet und von feststehenden
Eingangsdaten unterscheidbar.

-2 Wesentliche Annahmen bleiben verborgen, widersprechen sich oder sind nicht mit dem
festgesetzten Betrag verbunden; dadurch ist die Berechnung fachlich nicht einordenbar.

-1 Annahmen sind teilweise erkennbar, aber bei wesentlichen Parametern, Unsicherheiten oder
Abweichungen nicht vollstandig fallbezogen erlautert.

0 Die wesentlichen Berechnungsannahmen des aktuellen Falls sind dokumentiert, fachlich
eingeordnet und in ihrer Auswirkung auf den Betrag erkennbar.

+1 Annahmen werden strukturiert kenntlich gemacht, bei Bedarf sensitivitatsbezogen betrachtet
und fur vergleichbare Falle konsistent genutzt; der Zusatznutzen ist erkennbar.

+2 Ein belastbares Annahmen- und Sensitivitdtsmodell macht Unsicherheiten friih sichtbar und
unterstitzt Variantenentscheidungen; Erhebungs-, Abstimmungs- und Pflegeaufwand sind
begrindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Berechnungsblatt, Priifvermerk, Fachbegriindung, Riickfragen,
Varianten-/Sensitivitatsanalyse

L-BER-05 Fachliche Abgrenzungsentscheidungen innerhalb der Leistungsberechnung sind
fallbezogen dokumentiert.

Referenzpunkt FUr fachlich abzugrenzende Sachverhalte ist erkennbar, welche Leistungs- oder
Kompensationslogik angewendet wurde, welche Daten einbezogen oder ausgeschlossen wurden und
warum.

-2 Relevante Abgrenzungen fehlen oder werden widersprichlich angewendet; dadurch drohen
Mehrfachbertiicksichtigung, Fehlzuordnung oder nicht vergleichbare Betragsentscheidungen.

-1 Abgrenzungen sind teilweise dokumentiert, aber bei Varianten, Schnittstellen oder
Ausschlissen nicht durchgangig nachvollziehbar.

0 Die wesentlichen fachlichen Abgrenzungsentscheidungen des aktuellen Falls sind
dokumentiert und mit der gewahlten Leistungs-/Kompensationsvariante verknipft.

+1 Abgrenzungsregeln, Variantenkennzeichnung und fachliche Riickfragen werden strukturiert
genutzt; dadurch sinken Fehlzuordnungen und uneinheitliche Behandlung.

+2 Ein Uberpruftes Schnittstellen- und Variantenmodell macht auch komplexe Konstellationen
konsistent steuerbar; zusatzlicher Fach-, Daten- und Abstimmungsaufwand ist transparent
begrindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)



Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Fallkonfiguration, Fachvermerk, Schnittstellendaten, Berechnung,
Bescheid, Vergleichsfalle

L-BER-06 Der festgesetzte Leistungsbetrag wird durch eine eigenstandige Plausibilitatspriifung
abgesichert.

Referenzpunkt Der festgesetzte Leistungsbetrag wird durch eine von der Berechnungserstellung
unterscheidbare Plausibilitats- oder Reviewhandlung auf offensichtliche Unstimmigkeiten,
Ubertragungsfehler und wesentliche Betragsabweichungen gepriift.

-2 Eine eigenstandige Absicherung fehlt trotz erkennbarer Fehleranfalligkeit oder wird nur formal
dokumentiert; wesentliche Unstimmigkeiten bleiben dadurch unentdeckt.

-1 Eine Plausibilitatsprufung findet nur teilweise, uneinheitlich oder ohne nachvollziehbare
Kriterien statt; ihre Reichweite bleibt unklar.

0 Der festgesetzte Leistungsbetrag wird mit einer nachvollziehbaren, zur Fallkonstellation
passenden Plausibilitats- oder Reviewhandlung abgesichert.

+1 Risikobasierte Stichproben, Vier-Augen-Priifung oder standardisierte Plausibilitdtsregeln
reduzieren relevante Fehler gegeniber der Referenz; der Zusatznutzen ist sichtbar.

+2 Ein abgestuftes Reviewmodell verbindet Materialitat, Fallrisiko und Fehlerdaten wirksam;
zusatzlicher Review-, Schulungs- und Steuerungsaufwand ist gegenuber der Risikominderung
begrindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Reviewvermerk, Vier-Augen-Prifung, Stichprobe, Fehlerauswertung,
Korrekturdaten

D5 - Risiko- und VerhaltnismaBigkeitssteuerung
L-BER-07 Abweichungen zwischen beantragtem, gepriiftem und festgesetztem Leistungsbetrag
werden nachvollziehbar behandelt.

Referenzpunkt Abweichungen zwischen Antrag, geprifter Berechnungsgrundlage und festgesetztem
Leistungsbetrag sind erkennbar, fachlich eingeordnet und im Bescheid- oder Priifweg nachvollziehbar
behandelt.

-2 Wesentliche Betragsabweichungen bleiben ungeklart oder sind nicht mit dem Ergebnis
verbunden; dadurch entstehen erhebliche Risiken fiir Nachvollziehbarkeit, Gleichbehandlung
und spatere Korrektur.

-1 Abweichungen werden teilweise behandelt, aber Ursachen, Nachforderungen, Korrekturen
oder die Verbindung zum festgesetzten Betrag bleiben llickenhaft.

0 Relevante Abweichungen zwischen beantragtem, gepriiftem und festgesetztem Betrag
werden fallbezogen erklart, dokumentiert und in der Entscheidung beriicksichtigt.

+1 Eine standardisierte Abweichungslogik mit Schwellen, Ursachen und Eskalationswegen
verbessert Konsistenz und Korrigierbarkeit; zusatzlicher Dokumentationsaufwand ist
Uberschaubar.

+2 Abweichungen werden systematisch ausgewertet und fir risikobasierte Nachsteuerung
genutzt; zusatzlicher Analyse-, Daten- und Pflegeaufwand ist gegentiber dem
Entscheidungsnutzen gerechtfertigt.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.
nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.
relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitét - typische Grundlage K1 - Antrag, Nachforderung, Berechnung, Priifvermerk, Bescheid,
Korrektur-/Ruckforderungsdaten



L-BER-08 Die Priiftiefe der Leistungsberechnung wird an finanzieller Materialitdt und fallbezogenen
Risiken ausgerichtet.

Referenzpunkt Die Intensitat der Prifung und Plausibilisierung wird anhand nachvollziehbarer Merkmale wie
finanzieller Materialitat, Datenunsicherheit, Neuartigkeit, Schnittstellenrisiken und bisheriger
Fehlerbefunde differenziert.

-2 Die Priftiefe ist unabhangig von Betrag und Risiko deutlich zu gering oder uneinheitlich;
relevante Fehl- oder Uberpriifungsrisiken werden dadurch nicht gesteuert.

-1 Eine Differenzierung nach Betrag oder Risiko ist nur teilweise vorhanden, nicht konsistent
angewendet oder nicht mit dem Priifaufwand verbunden.

0 Die aktuelle Priftiefe wird anhand nachvollziehbarer finanzieller und fallbezogener
Risikomerkmale gewahlt und im konkreten Fall begriindet.

+1 Risikoklassen, Materialitat und gezielte Tiefenreviews verbessern die Verteilung der
Priifressourcen; Zusatznutzen und Mehraufwand sind sichtbar.

+2 Ein kalibriertes, datenbasiertes Priifmodell steuert die Priiftiefe nachweisbar und wird aus
Fehler- und Aufwandserkenntnissen weiterentwickelt; Modellpflege und Nebenwirkungen sind
begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1 - Risikoklassifikation, Betragsverteilung, Fehler-/Riickforderungsdaten,
Reviewaufwand, Fallstichprobe

Zusatzaussagen ,Zulassung & Genehmigung” (10, in Erprobung)

D2 - Prozess- und Priifergebnisqualitat

GEN-ZUL-KO1 Der Genehmigungsgegenstand ist fiir die Bewertung so abgegrenzt, dass relevante
Teilaktivitaten, Orte, Zeitraume oder Wirkungspfade erkennbar bleiben; sachgerechte Biindelungen
verdecken keine bewertungsrelevanten Unterschiede.

Referenzpunkt Der Genehmigungsgegenstand und seine fiir die Bewertung wesentlichen Teilbereiche sind
ausreichend beschrieben. Bei einer Blindelung ist nachvollziehbar, warum relevante Unterschiede
dadurch nicht verdeckt werden.

-2 Relevante Teilbereiche oder Grenzen des Genehmigungsgegenstands bleiben unklar oder
werden undifferenziert gebtindelt; dadurch sind wesentliche Unterschiede fiir die Bewertung
nicht erkennbar.

-1 Der Gegenstand ist im Wesentlichen erkennbar, aber Teilaktivitaten, Orte, Zeitrdume oder
Wirkungspfade sind nur teilweise abgegrenzt; die Folgen von Bilindelungen bleiben
lickenhaft.

0 Der Gegenstand und die fiir die aktuelle Bewertung wesentlichen Teilbereiche sind
ausreichend abgegrenzt; begriindete Bindelungen verdecken keine erkennbar relevanten
Unterschiede.

+1 Eine strukturierte Gegenstands- oder Teilbereichslibersicht erleichtert den Vergleich und
macht relevante Unterschiede friih sichtbar, ohne unnétige Detailzerlegung zu erzeugen.

+2 Abgrenzung und Zuordnung bleiben Uber Antrag, Priifung und Entscheidungsgrundlage
konsistent nachvollziehbar; zusatzliche Detailtiefe und Pflegeaufwand sind begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitét - typische Grundlage K1 - Antrags-/Gegenstandsbeschreibung, Teilbereichs- oder Standortliste,
Fallakte, Prozessdarstellung



GEN-ZUL-KO03 Entscheidungsrelevante Beitrdage aus Konsultationen, Beteiligung, Behorden- oder
Sachverstandigenpriifungen sowie Antworten auf Riickfragen werden fachlich eingeordnet; ihr
Umgang und offene Punkte bleiben in der Bewertungsgrundlage nachvollziehbar.

Referenzpunkt Soweit Beitrage oder Rickmeldungen Teil des Verfahrens sind, werden
entscheidungsrelevante Inhalte einer Bewertungsfrage zugeordnet und fachlich eingeordnet.
Wesentliche Ubernahmen, Nichtiibernahmen und offene Punkte sind nachvollziehbar.

-2 Entscheidungsrelevante Beitrage oder Antworten werden nicht erkennbar beriicksichtigt; ihr
maoglicher Einfluss auf Bewertungen oder Stellungnahmen bleibt unklar.

-1 Beitrage werden teilweise erfasst, aber Relevanz, Zuordnung oder Umgang mit ihnen ist
lickenhaft; offene Punkte werden nicht durchgéngig kenntlich gemacht.

0 Relevante Beitrage und Antworten sind den Bewertungsfragen zugeordnet; ihr Umgang und
wesentliche offene Punkte sind fiir die Entscheidungsgrundlage nachvollziehbar.

+1 Eine strukturierte Rickmeldungsiibersicht verknupft Beitrage, Antworten und
Bewertungsfolgen und hilft, offene Punkte gezielt weiterzufiihren.

+2 Ein verhaltnismaBiger Rickmeldungsprozess sichert die Nachvollziehbarkeit GUber mehrere
Schleifen; sein zusatzlicher Dokumentations- und Abstimmungsaufwand ist begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Eingaben, Kommentarmatrizen, Stellungnahmen, Antworten, Riickfragen,
Fallakten

GEN-ZUL-K04 Unterschiedliche fachliche Bewertungsbeitrage werden so aufeinander bezogen, dass
gemeinsame Annahmen, Wechselwirkungen und entscheidungsrelevante Abweichungen in der
Bewertungs- und Entscheidungsgrundlage erkennbar bleiben.

Referenzpunkt Fachlich unterschiedliche Beitrage bleiben in ihren Perspektiven unterscheidbar. Soweit
Annahmen, Ergebnisse oder Schlussfolgerungen zusammenhangen oder voneinander abweichen, ist
nachvollziehbar, wie dies in der Entscheidungsgrundlage berticksichtigt wird.

-2 Fachliche Beitrage stehen unverbunden nebeneinander oder widersprechen sich; wichtige
Wechselwirkungen, gemeinsame Annahmen oder Abweichungen bleiben ungeklart.

-1 Die Einzelbeitrage sind erkennbar, doch ihre Abhangigkeiten und Unterschiede werden nur
teilweise zusammengeflhrt oder in der Schlussfolgerung aufgegriffen.

0 Relevante Beitrage und ihre fachlichen Perspektiven sind unterscheidbar; wesentliche

Wechselwirkungen und Abweichungen sind fiir den weiteren Entscheidungsweg
nachvollziehbar eingeordnet.

+1 Ein gezieltes gemeinsames Review macht Abhangigkeiten und Inkonsistenzen sichtbar, halt
fachliche Unterschiede offen und weist Klarungsbedarf zu.

+2 Ein verhaltnismaBiger Integrationsprozess sichert Konsistenz liber Verfahrensstande;
verbleibende Differenzen und der Aufwand zusatzlicher Reviews sind transparent.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitét - typische Grundlage K1+ Fachstellungnahmen, Bewertungsberichte, Reviewprotokolle,
dokumentierte Abweichungen

GEN-ZUL-KO08 Entscheidungsrelevante Widerspriiche, abweichende fachliche Einschatzungen und
verbleibende Unsicherheiten werden in der Entscheidungsgrundlage erkennbar behandelt; ihre
Bedeutung fiir das Ergebnis wird nachvollziehbar eingeordnet.



Referenzpunkt Wesentliche fachliche Differenzen und verbleibende Unsicherheiten werden nicht verdeckt.
Es ist erkennbar, ob sie fur die Schlussfolgerung bedeutsam sind und wie mit ihnen im weiteren
Entscheidungsweg umgegangen wird.

-2 Entscheidungsrelevante Differenzen oder Unsicherheiten bleiben unerkannt, werden
verschwiegen oder ohne Bezug zum Ergebnis stehen gelassen.

-1 Einige offene Punkte sind erfasst, doch ihre Bedeutung fir die Schlussfolgerung oder der
Umgang mit ihnen bleibt teilweise unklar.

0 Wesentliche Differenzen und Unsicherheiten sind benannt und ihre Bedeutung fiir die
Schlussfolgerung ist nachvollziehbar eingeordnet.

+1 Gezielte Klarung oder dokumentierte Gegenpositionen trennen aufgeldste Fragen von
verbleibenden Unsicherheiten und erleichtern die Entscheidungsprifung.

+2 Ein verhaltnismaBiger Umgang mit Dissens und Restrisiken ist konsistent; zusatzliche Klarung
wird nach ihrem Entscheidungsnutzen priorisiert.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ abweichende Stellungnahmen, Reviewvermerke, offene-Punkte-Liste,
Entscheidungsbegriindung

GEN-ZUL-K09 Wesentliche Anderungen am Antrag oder Genehmigungsgegenstand sowie
Riickfragen und Antworten werden mit den betroffenen Prifschritten und Schlussfolgerungen
verkniipft, sodass ihre Bedeutung fiir die abschlieBende Bewertungsgrundlage erkennbar bleibt.

Referenzpunkt Die fiir die Schlussbewertung maBgeblichen Unterlagen, wesentlichen Anderungen und
Antworten sind identifizierbar. Soweit Anderungen Bewertungsfragen beriihren, ist ihre Behandlung
nachvollziehbar.

-2 Es ist nicht erkennbar, welche Unterlagen oder Antworten fir die Schlussbewertung
maBgeblich sind; wesentliche Anderungen werden nicht mit betroffenen Bewertungen
verknupft.

-1 Einige Versionen oder Riickfragen sind nachvollziehbar, aber Anderungsfolgen und betroffene
Prifschritte bleiben lickenhaft zugeordnet.

0 MaBgebliche Unterlagen und wesentliche Anderungen sind erkennbar; ihre Auswirkungen auf
relevante Priifschritte und Schlussfolgerungen sind nachvollziehbar.

+1 Ein gezielter Anderungsnachweis verkniipft neue Informationen, betroffene Fragen und
Bewertungsfolgen und reduziert vermeidbare Riickfragen.

+2 Eine verhaltnism&Bige Versions- und Anderungsspur bleibt bis zur Entscheidung konsistent;
System- und Pflegeaufwand sind gegen Fehlervermeidung und Nutzbarkeit abgewogen.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Antragsversionen, Nachforderungen, Antworten, Bewertungsvermerke,
Ablage-/Versionshistorie

GEN-ZUL-K10 Soweit Beteiligungs- oder Konsultationsschritte zum Verfahrensweg gehdéren, sind sie
zeitlich und fachlich so in die Bewertung eingebunden, dass entscheidungsrelevante Beitrdage vor
Abschluss beriicksichtigt werden konnen und erkennbare Engpasse sichtbar bleiben.

Referenzpunkt Soweit Beteiligung oder Konsultation Teil des Verfahrenswegs ist, ist sie zeitlich und
fachlich in den Bewertungsablauf eingebunden. Erkennbar ist, ob Beitrage vor der Schlussbewertung
berilicksichtigt werden kdnnen und wo Engpasse bestehen.



-2 Vorgesehene Beteiligungs- oder Konsultationsschritte sind nicht mit dem Bewertungsablauf
abgestimmt; relevante Beitrage kdnnen im normalen Ablauf nicht rechtzeitig berticksichtigt
werden.

-1 Beteiligung ist vorgesehen, aber zeitliche Einbindung, Zustandigkeiten oder Weitergabe an die
Bewertenden sind nur teilweise geklart.

0 Beteiligungsschritte sind ausreichend in den Ablauf eingebunden; relevante Beitrage kdnnen
vor Abschluss in die Bewertung einflieBen und Engpésse sind sichtbar.

+1 Geplante Ubergaben und Zeitfenster erleichtern die rechtzeitige fachliche Aufnahme und
Weiterleitung von Beitrdgen; Engpéasse werden gezielt bearbeitet.

+2 Ablauf und Taktung werden verhaltnismaBig anhand von Erfahrungen verbessert; zusatzliche
Beteiligungs- und Koordinationsschritte sind gegen ihren Erkenntnisgewinn abgewogen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K1+ Verfahrensablauf, Zeitplan, Beteiligungs-/Konsultationsunterlagen,
Eingangsdaten

D4 - Schutzgut- und Gesamtwirkung

GEN-ZUL-KO06 Die fiir die Entscheidung relevanten direkten, mittelbaren und - soweit sachlich
bedeutsam - kumulativen Wirkungen werden anhand verfiigbarer Informationen eingeordnet;
zeitliche und raumliche Reichweite, Annahmen und Unsicherheiten bleiben kenntlich.

Referenzpunkt FUr den betrachteten Verfahrenszweck wesentliche direkte und mittelbare Wirkungen sowie
gegebenenfalls kumulative Wirkungen sind in einer ausreichenden Weise beschrieben. Reichweite,
tragende Annahmen und Unsicherheiten sind erkennbar.

-2 Wesentliche Wirkungswege oder kumulative Zusammenhange werden trotz verfligbarer
Hinweise nicht betrachtet; Reichweite und Unsicherheiten bleiben verborgen.

-1 Einige relevante Wirkungen werden beschrieben, doch mittelbare oder kumulative
Zusammenhange, zeitliche/raumliche Grenzen oder Unsicherheiten sind llickenhaft.

0 Wesentliche Wirkungen werden anhand verfligbarer Informationen eingeordnet; relevante
Reichweiten, Annahmen und Unsicherheiten bleiben sichtbar.

+1 Wirkungspfade und Abhangigkeiten werden strukturiert verknupft; Sensitivitaten oder
kumulative Beitrdge werden gezielt dort vertieft, wo sie entscheidungsrelevant sind.

+2 Eine proportionale Szenario- oder Unsicherheitsanalyse fokussiert auf entscheidungsrelevante
Folgen; zusatzlicher Daten- und Analyseaufwand ist begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung mdoglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begrindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Wirkungsprognosen, Fachgutachten, Umwelt-/Gesundheitsdaten,
Szenarien, Unsicherheitsvermerke

D5 - Risiko- und VerhaltnismaBigkeitssteuerung

GEN-ZUL-KO02 Die Wahl des Priifpfads und der Priiftiefe wird anhand der Merkmale des konkreten
Genehmigungsgegenstands, méglicher Wirkungen und Risiken sowie der verfiigbaren Informationen
nachvoliziehbar begriindet; wesentliche Annahmen und Unsicherheiten bleiben sichtbar.

Referenzpunkt FUr den betrachteten Fall ist nachvollziehbar, worauf die Wahl des Priifpfads und der
Priftiefe beruht. Relevante Wirkungs- und Risikomerkmale sowie wesentliche Grenzen der
Informationslage sind bertcksichtigt.

-2 Die Pruftiefe oder der Prifpfad wird ohne erkennbaren Bezug zu Fallmerkmalen, Risiken oder
Informationslage gewabhlt; wesentliche Unsicherheiten bleiben unbeachtet.




-1 Einige Fall- oder Risikomerkmale flieBen ein, aber Auswabhlkriterien, Ausnahmen oder
Unsicherheiten sind nur teilweise nachvollziehbar.

0 Die aktuelle Wahl des Priifpfads und der Priiftiefe ist anhand der relevanten Fallmerkmale und
verfugbaren Informationen nachvollziehbar; wesentliche Annahmen bleiben sichtbar.

+1 Ein handhabbarer Kriterienrahmen unterstitzt eine konsistente, fallbezogene Tiefenwahl und
macht begriindete Vertiefungen oder Ausnahmen sichtbar.

+2 Die Kriterien werden mit Fall- und Ergebniswissen regelmaBig plausibilisiert; die zusatzliche
Steuerung verbessert die Passung und ist gegen Pflege- und Koordinationsaufwand
abgewogen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitdt - typische Grundlage K2 - Screening-/Tiefenentscheidung, Kriterien, Fallmerkmale, Prozessdaten,
begrindete Abweichungen

GEN-ZUL-KO5 Soweit Alternativen im betrachteten Verfahrensschritt relevant sind, werden sie
anhand nachvollziehbarer Kriterien mit der beantragten oder vorgesehenen Losung verglichen;
Wirkungen, Eignung, Machbarkeit und Grenzen der Informationslage bleiben erkennbar. Eine
Nichtdurchfiihrung oder Nullvariante wird einbezogen, soweit sie sachlich passt.

Referenzpunkt Soweit Alternativen fiir den Verfahrensschritt relevant sind, werden verfligbare
Informationen anhand nachvollziehbarer Kriterien verglichen. Tragende Annahmen, wesentliche
Wirkungen, Grenzen und Unsicherheiten sind erkennbar; eine Nullvariante wird nur einbezogen, wenn sie
sachlich passt.

-2 Relevante Alternativen oder verfligbare Informationen bleiben unberlicksichtigt; es ist nicht
nachvollziehbar, warum die beantragte oder vorgesehene Lésung bevorzugt wird.

-1 Alternativen werden benannt, aber Kriterien, Vergleichbarkeit, Machbarkeit oder
Informationsgrenzen sind nur teilweise nachvollziehbar.

0 Relevante Alternativen werden anhand nachvollziehbarer Kriterien eingeordnet; wesentliche
Unterschiede, Grenzen und Unsicherheiten der Informationen bleiben sichtbar.

+1 Ein strukturierter Vergleich macht relevante Unterschiede bei Wirkungen, Eignung oder
Machbarkeit sichtbar, ohne eine sachlich nicht erforderliche Vollstandigkeit zu verlangen.

+2 Entscheidungsrelevante Annahmen werden gezielt gepriift und bei wesentlichen neuen
Informationen aktualisiert; Zusatzanalyse und Datenbedarf sind verhaltnismaBig begriindet.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitét - typische Grundlage K1+ Antragsunterlagen, Alternativenvergleich, Wirkungsprognosen,
Stellungnahmen, Datenllicken

GEN-ZUL-KO07 Soweit eine Entscheidung Bedingungen, Auflagen oder andere MaBnahmen vorsieht,
ist nachvollziehbar, auf welche Feststellungen oder Risiken sie reagieren und woran ihre vorgesehene
Umsetzung oder Uberpriifbarkeit erkennbar sein soll.

Referenzpunkt Soweit Bedingungen oder MaBnahmen Teil der Entscheidung sind, Iasst sich ihr Bezug zu
den maBgeblichen Feststellungen oder Risiken nachvollziehen. Die vorgesehene Umsetzung oder
Uberpriifung ist ausreichend konkret beschrieben.

-2 Bedingungen oder MaBnahmen stehen nicht erkennbar mit den Feststellungen oder Risiken in
Verbindung; ihre vorgesehene Umsetzung ist nicht einschatzbar.

-1 Der Bezug zu einzelnen Befunden ist teilweise erkennbar, aber Zweck, Umsetzung oder
Nachvollziehbarkeit wesentlicher Bedingungen bleibt unklar.




0 Relevante Bedingungen oder MaBnahmen sind auf Feststellungen oder Risiken bezogen; ihre
vorgesehene Umsetzung und Nachvollziehbarkeit sind ausreichend konkret.

+1 Eine strukturierte Zuordnung von Befund, adressiertem Risiko und vorgesehener Bedingung
erleichtert die fachliche Prifung; unklare Punkte werden sichtbar gemacht.

+2 Bedingungen und Nachweismerkmale sind konsistent und verhaltnismaBig ausgestaltet;
zusatzliche Spezifizierung oder Kontrolle ist gegen Umsetzungs- und Nachweisaufwand
abgewogen.

unklar Keine belastbare Einschatzung méglich.

nicht Der Gegenstand kommt in diesem Vollzug sachlich nicht vor; mit Begriindung.

relevant

Grundlage der Einschatzung: vorhanden, nicht vorhanden oder unklar - Bemerkung und Beleg (freiwillig)

Kritikalitét - typische Grundlage K2 - Bescheidentwurf, Begriindung, MaBnahmen-/Auflagenmatrix, fachliche
Stellungnahmen
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